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Alors que [I'écrit ci-dessous montre le peu
d'information dont dispose le professeur Pellerin,
celui-ci affirme, trois jours seulement aprées Ila
catastrophe que « cet accident ne peut en aucun cas
o1t [...] présenter de risque pour la santé publique »
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- 31 y a certainement ev un arridert sérieux dans un réacteur a eay buuﬂ'lante.
modéré au graphite,” tubes de force,-de 1000 Mde, & Tchernobyl & 150 km aW™

rord de Kiev. 11 g'agit d'une 7cre trés peu peuplée dans un rayon de 25 kn,
vl 1'on pourrait relever des expesitions significatives.

- ncus savons que dos personnes sont sofgnfes, sans avolir d'autres precisions.
Ce sont vra'iserrb'lnb'}cnaﬂt des cuvriers de 1a centrale, victimes de lgsions
mefcanigues ou thermiques plus importantes gue 1'exposition.

- en ce fui concerne les populetions, il y a certes un probléme d'hygiéne
pub'hrnp. nais pas de réel denger, ct certairement pas plus loin que 10 2
20 kilomEtres av nord de l1a centrale.

- nous savers par notre réseau JRC de 1'OMS, que 1'on a not# urne-élévation
tenpc.ra'ire ce rzdioactivité dans les pays scandimaves, de 1%ordre de ce que
i'on trouvait en 1960-1961 A la suite des tcsts militaires atmosphériques.

Artve comparzison possible : 1] s'agit d'une fuite au moins équivalentle &"{c’-'[ﬂs
Co.ie du réacteur V.X. de Windscaleo dont 1: :.cu'le conséquence avail €té la
consommation du lait dltfereeﬁ (,h)‘t

- e réacteur est d'un type trés différent de ceux en fonctionnement en France 3.
i1 existe notemment-une<barriére de -mdins-pavr-rapporiau systéme-Trangais r—et .
de plus 11 n'y a pas d'enceinte de ‘confinement. Tl esl difficile de faire
conparéisons car la conception des contrdles de qualité, de la siireté et 'la
maintenance sont différentes de celles des pays occidentaux. :

SCPRI renforce & catte occesion 125 analyses quotidiennes (eir, eau, lait...) sur
“I30 stations. A c2 jour zucune radioactivité anormale n'e L€ vusz dons notre pays
France en tous cac, conpte tenu de la cdistance et de 1a décroissance dans le temps,
l'cm détacte quelque chese il ne s'agit que d'un probléme purement scientifique.

aﬂ'teurs, unc coopération internatiunzle trés fructueuse, 3 Taguelle ncs enis
ses participent trés zctivement, dans le cadre du Cl:ntre International de Réfé-
ce pour la mesure de la radipactivité dont le SCPRI s'est-vu confier 1z responsa-
11{ par 1'0M5 }mhm.de t'l rer c'es conclusions vraiment objectives sans eau.és
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Extrait de I'Arrét sur saisine directe du 7 septembre 2011
de la COUR D'APPEL DE PARIS P 67

Le 6 mai 1986, suite a une réunion d'experts a
Copenhague, le Professeur Pellerin s'insurge...

cadre de la directive interministérielle du 13 mars 1986 relative ¥l'information au
plan national du public et des médias.”

L& méme jour, NoEl Forgeard, conseiller technique, renseignait le Premier
ministre en indiquant notamment que lacentrale soviétique était dane technologie
différente de celle des centrales frangaises, que M. Gallois, directeur géncral de
lindustrie, coordonnait I'information pour le corhpte des pouvoirs publics frangais,
qu'il n'y avait pas de retentissement majeur dans I'opinion publique francaise.

Dés le 30 avril, le SCPRI communiquait le pourcentage en s:pactmmétric
gamma de prélévements effectués sur des vols en provenance de Scandinavie : 4%
de césium 134, 796 de banyum, 21% d'iede 131, 25% dhode 132, 36% de tellure
132. 1l interrogeait les mﬂcspnndmtsd:smntralesnuuluajres M. Moroni, adjoint
du professeur Pellerin, demandait l'enregistrement en continu du rayonnement

a. Cette mesure était un moyen dalerte gui permetiait en instantané de
connaitre I'importance d'un événément. Le 29 avril, 4 la centrale de Tricastin, 1e
rayonnement gamma ambiant augmentait de 0,10 4 Eﬁ 28 microgray/h. M. Moroni
demandait aussi des mesures particuliéres et d'en communiquer les résultats en
temps réel. M. Escoffier, 4 la centrale de Fessenheim, expliquait que les
spectrométries permettaient d'identifier ef de quantifier les radio-isotopes relenus
dans les dispositifs de prélévement. Il s'agissait de filtres aérosols el non de filtre
i charbon actif. Il fallait disposer des deux pour déterminer la totalité de l'activité
en iode. Selon lui, les filtres papiers ne relevaient que 10% de I'node 131.

Le SCPRI &ditait quotidlennement des caries de la radioactivité de 'air au

niveau du sol en France entre le 30 avril et le 3 mai et informait les autorités et la

se par 35 communiques du 30 avril 1986 au 16 mai 1986 et par des carfes
établies les 7,15 et 30 mai.

Un journal national publiait le 5 mai une carte météorologique portant
I'origines SCPRI », selon laguelle la France était tolalement épargnée. Cette carte
n"élait pas retrouvée dans les archives du service. Il résultait des communiqués,
I*absence de danger pour la population. Dans un premier temps, il était indigué
I’absence d'augmentation notable puis une baisse générale et toujours une
situation qui ne justifiait aucune mesure sanitaire. Le méme jour, le professeur
Pellerin déclarait 4 la radio que I'on assistait & un déchainement hystérique en
méconnaissance de la radio biologie. [l sous-entendail I"existence d enjeux sans
rapport avee I'information 2t 1a seience. [1 mettait en garde contre des meésures
dangercuses telles que "absorption de plaquette d'icde de potassium ou le
changement de lait du nourrisson. Le 6 mai, unc télécopie du SCPRI au ministére
de la Santé rendait compte de la situation. Il était indiqué que du 28 avril au 5 mai,
les mesures du rayonnement gamma ambiant au sol n avaient jamais excédé 15
microrads et qu'un tel débit était inféreur 4 2 fois la dose regue lors d'un voyage
adrien ct sans signification en terme d hygi¢ne publique. Il était anssi indiqué que
I"élévation de ka radicactivité retardée par le métabolisme des ammaux, avat
atteint, le 5 mai, 3 4 10 panocuries en iode 131 par litre de lail, quiune
décroissance apparaissait qui allait s’accentuer et que cette activité n'était pas
significative pour la santé publigue.

Le méme jour, le CEA adressait une note a tous les directeurs de centres
et d'établissements du proupe selon laguelle il n'y avait pas de probléme sanitaire
el donc médical pour la population.

Les Ewats membres de 'OMS demandaient d'urgence un awvis 4 cet

‘ ﬂ-rgmﬂsm::. Une réunion d'experts était organisée i Copenhague le 6 mai 1986 par
le bureau régional de I'Eurcpe. Le professeur Pellerin qualifiait cette réunion de
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Extrait de I'Arrét sur saisine directe du 7 septembre 2011
de la COUR D'APPEL DE PARIS P 68

...et le Professeur Pellerin se « lache » !

b “connerie européenne, hystérie et délire mondial, politique, du hérisson™. En
dehors de ITTRSS, les effets & prendre en compte étajent exclusivemnent des effets

de nature stochastique pour lesquels il nexistait pas de dose seuil : ¢'était le cas
ﬂ!mmm

boire de 'eau de pluie et laver les légumes pouvaient éire conseillées. Ces experts
indiquaient que les mesures priscs par cerlains pays n'avalent pas licu d'@ire.
Cependant, ils déclaraient que des mesures pouvaient éire prises concemnant la
consommation de lait, une concentrationélevée pouvant &tre relevée dans certaine
ferme soumise 4 de fortes chutes de pluies an moment du passage du nuage, Des
restrictions pouvaient étre décidées compte tenu du seuil de 2000 Bg/l d'icde 131
dans le lait, adopté par certains pays en Europe. Aucun argument ne justifiait des
restrictions aux importations exceptées les denrées en provenance des zones
proches de l'accident. Les tableaux annexés indiquaient pour la Franee un niveau
de contamination "low™ sans aucun chiffre. 1l était indiqué que le tableau était
incomplet et devait étre interprété avec réscrve ep raison de la situation d'urgence
dans laquelle les données avaicnt éi¢ recucillies. La CRIIAD soutenait que le
professeur Pellerin n'avait pas envoyé dechiftre. Un tax était retrouvé selon lequel
aprés concertation avec le professeur Pellenin et le docteur Ménot, M. Chanteur
représentant la France demandait le retrait de la phrase “la contamination est
r::ni‘u:urc?;: & cause des chutes de pluies™ dans le texte de 1"OMS. La phrase n’était
pas retirde.

Le 6 mai 1986, la Commission des Communautés européennes présentait
unc proposition au Conseil en vue de suspendre les importations des produits
agricoles et les viandes susceptibles d'étre contaminés et de coordonner la
commercialisation des produits entre Etats membres. Cette proposition de fixer
des normes était la réponse apporiée au désaccord existant entre I'Allemagne et
Ttalie : En Allemagne les marchandizes en provenance des pays de I'Est étaient
systématiquernent controlées mais il n'y avail pas de mesures spéciales cnvers les
Etats membres. Le ministre de la santé allemand estimait que les mesures de
contrile systématique opérées par les autorités italiennes sur les viandes et les
produits de viandes comme le lait en provenance d'Europe n'étaient pas fondées
el demandait le soutien de la France 4 Bruxelles pour contrer la position italienne
jugée excessive. Dés le 4 mai, la France avait saisi la Commission en considérant
que les mesures italiennes constituaient des entraves aux échanges. Selon un télex
découvert dans les microfilma saisis au SCPRI, la délégation frangaise ne disposait
d'aucune valeur sur la radioactivité des produits notamment du lait, des légumes
et des fruits lors des discussions préalables i la proposition de la Commission et
la France avait précisé quelle se référsil wux valews de la Commission
internationale de protection radioactive (CIPR). Le ministére de I'agriculture
donnait I'ordre aux services vétérinaires des postes frontiéres des Alpes-Maritimes
de délivrer des certificats de non-contamination radiologique aux entreprises
transitaires s rendant en ltalie. Il était retrouvé au cours des perquisitions des
certificals de non contamination notamment de marchandises & destination de
I'ltalie signés par le professeur Pellenn.

A lissué, le conseil des ministres de la CEE décidait de sen remettre 4
l'avis des experts du Comité des représentants permanents (COREPER) des Etats
membres auprés de la communauté.

Le 6 mai, le ministre de la santé affirmait que depuis le 27 avril, le SCPRI
surveillait quotidiennement la situation en France par des mesures cffeciuées sur
250 échantillons provenant de poussiéres aimosphériques, des avions de ligne, des
végetaux des sols, des poissons, des thyroides de bovins... Le méme jour, dans un
quotidien national, M. Petit, directeur adjoint de I'TPEN au CEA, expliquait que,
dans les pays les plus atteints en Europe, le bruit de fond radicactif n'avait été
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ANNALES DES MINES
En 1974, malgré sa spécialisation d'électro-radiobiologiste et
d'agrégé de bio-physique (cf P 19), nous découvrons ici une
prise de position du Professeur Pellerin qui le disqualifie pour
le poste qu'il occupera quelques années plus tard au ministére

Installations nucleaires
et protection de |'environnement

par P. PELLERIN (2) et J.P. MORONI (3)

de la santé

Awvires pes Muves — Jawwviem 1974

Il est classique d'invoquer, comme cause
de cette inquiétude du public, la confusion entre
énergie nucléaire et explosifs nucléaires dune
part, et la crainte des effets génétiques d'autre
part (pour lesquels il serait d'ailleurs erroné de
prétendre qu’ils constituent une exclusivité de la
pollution radioactive).

Pour pouvoir mettre un terme a cette situation
paradoxale, il faut d'abord en analyser les cauises
de maniére beaucoup plus approfondie. C'est ce
qui avait d'ailleurs été fait, des 1958, dans le
rapport n° 151 de I'O.M.S. [4], intitulé « Questions
de santé mentale que pose l'utilisation de l'ener-
gie atomique a des fins pacifiques ». Ce rapport
appelait l'attention sur certains aspects du déve
lcppement de l'énergie nucléaire et notamment
sur l'opportunité :

— de ne pas développer de fagon excessive les
mesures de sécurité dans les installations
nucléaires afin qu’elles ne provoquent pas
une anxiété injustifiée,

— de convaincre les autorités qu'il n'entre pas
dans le role des savants de prononcer des
jugements de caractére psychologique ou mo-
ral sur des problémes scientifiques,

-~ d'inciter les savants a4 mieux saisir la portée
. exacte et les conséquences de leurs déclara-
tions.
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Quelques semaines aprés la catastrophe de
Tchernobyl, le 24 juillet 1986, le Professeur Pellerin,
chargé de santé publique, demande clairement aux
représentants des administrations de travailler a
« Oter aux organisations antinucléaires
argumentation tendancieuse ou malveillante a
I'égard des programmes visant a lindépendance
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énergétique de la France. »
PLAN D'ACTIONS POST-ACCIDENTELLES

COMPTE RENDU DE LA REUNION DU 24 JUILLET 1936

-0 =

. le professeur PELLERIN exprime tout d'abord les observations
qu'appellent de sa part le compte rendu de la précédente réunion du groupe
de trevail gqui s'est déroulée le 12 juin dernier.

Il demande, en particulier, que soient supprimés les deux aslinéas
suivants :

page 1 "Il en est résulté.... niveau local"
page 2 "un tel afflux... situations locales".

Le professeur PELLERIN rappelle ensuite les actions qui ont été
conduites par le S.C.P.R.I., dans le cadre de la gestion des événements
liés & ls catastrophe de Tcherncbyl.

Il insiste tout particulirement sur la promptitude des réactions
de ses sarvices qui ont été en mesure de publier, dds le 2 mai, des résul-
tats su plan national relatifs aux taux de contamination.

En réponse aux réserves exprimées par M. PEROUX, sur les délais
d'exploitation des échantillons par le S.C.P.R.I., le professeur PELLERIN
affirme gque les résultats des analyses effectuées par son service étaient
retransmis dans la journéde aux départements concernds.

Le professeur PELLERIN expase enfin le revirement nettement per-
ceptible de l'attitude des médias sur 1'interprétation des conséquences de
l'accident de Tchermobyl. I1 fait é&tat, notesmment, de 1'autocritique
publique d'un commentateur de TF 1, & la suite d'une plainte adressée par
le préfet cde la Drdme & la direction de cette ch§§ne.

ans ce contexte, il demende instamment aux représentants des ad-
ministrations centrales et locales de poursuivre leurs efforts visant &
#ter sux organisations antinucléaires toute argumentation tendancieuse ou
malveillante & l'égard des programmes visant & 1'indépendance énergétigue
de la France.

M. GENESCO prend acte de 1'ensemble des propos du professeur PELLERIN et
souligne le c6té informel des compte-rendus relatifs aux séances de
travail ce groupe d'études.

M. CARTIGNY reppelle 1'importance qu'attasche le comité interministériel de
la sécurité nucléaire & la bonne marche des travesux du groupe. 11 souligne
l'aspect particulikrement interministériel d'une telle téche et souhaite,
en conséquence, que les orientations de la note SGSN n® 4 se concrétisent
rapiderent par le biais du plan d'action "post accidentelles'.

M. GIELFRICH, tout en se déclarant d'accord avec les propos du professeur
PELLERIN souhaite toutefois que le haut-fonctionnaire de défense du minis-
tére de 1'agriculture soit rendu destinataire des communiqués
d'information diffusés par le S5.C.P.R.I. Le professeur PELLERIN souligne,
a4 ce sujet, le nombre extrémement important d'organismes destinataires et
de ls charge financigre qui en résulte pour son service. Il sccéde cepen-
dant volontiers & la demande de M. GIELFRICH.
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2% Le Professeur Pellerin veut garder la main sur les
mesures de radioactivité en particulier pour ne pas

aboutir a une situation a « I'allemande »

Ndr: les Landers ont fixé, a leur guise, des normes trés basses en
matiére de contamination radioactive pour les aliments.
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M. TRCUND. évocue les orinpipaux preblames aixquels ont 3:é confruités l=s
sutorités locales dsns 1 cadre de ls crise lide & 1'wpusident de Tcherno-
byl :
- impoesihilit® de fournir des :nformstions sur le situation au
niveau local ;
- igruvace des dispositife dépsrtementaux =2t réjionaux de con-
trCle et d'analvse de la radiosctivitd, notamnent les stations
de préldvemsat celevant du S.CLP.RLL

M. FRIUND. eér outre, informe les partieipants du groupe de traveil que l=s
colle-zivités territoriales de Seine-Maritinz envissyent dz constitusr
leur a-opre résesu de surveillance et de cunlidle de la radiosctivité.

Le ProFesseur PELLERTN réto-que que des informations d'intérét général nof
été publides par le 5.C.P.R.1. dis le 7 mai, cc qui représente un exemple
de rapidite unigue au plan européen. Il est tout & Fait illusoire
d'eandser “sarsgpnaliser" davantege de tels renseigrements. I1 affirme,
par ailleurs, son hostilizé & le corstitution de réseaux para’léles & ceux
relevant des pcuveirs publies d'Ctat en matiadrs da survelllance Je la
radinactivile ambiant=. De telles actions ssraient cuscedtibles Je cérdrer
uie cunfusicn préjudizioble & la crédibilité de l'sction globale de 1'Ctat
dans unc telle situation,

. Cstte position est partagée par 1'znsenble des membres cu groupe
irterministsriel.

M. CARTIGNY ind‘que que 'a vonstituticon d'une banque ce conners
infnrmatisée, ccnsultablz par le réssaa MINITEL et visuaslisant des cartes
de =situaticn de la radicectivité eet de natuce A répondze aux soucis
exorimés orécédemment. Le Pr PELLERIN préeise toutefois que le ninisléve
- charaé Js la senté publique est le mienx indiqué pour alinenler de tels

syslimwes de renssighcmante.

M. CEMESCC se f=it 1'2~nn dune inteciuyation sxprimée ou cours de
réunions précédentes nuant & l'upportunité de pracéder & une certaine
dése~t-alisetion des gutorités labilitées & interpréter les résultets des
opsrations de contréle dJu zaux ce radioactivitd, notezmment pour les
pradzizs allnentaires. Cette déconcentrstion poarratt s'nrérer au profil
d'infrastructures réyicrales compétentee celevsnt d'autres dépertements
mivistériels (syricalbure, économie) ou du IZA.

Le Fr PELLERIN se déclerc formellement oopozé & un Zel principe, compte
tew U'une part, de la réglementatinr art.ellement en viyueur et, d'suktro
parl, =u £gard aux riccues suscités par la cémulliplicatier doo gcurces
d'infornatien, objet de surencheres incontrédlées puuvant conduire & une
sikuation & "1'allamande".

M. CIELFRICH cstime cependont suchaitable que Je mirictdrs de 1'agri-
culture, dispnaant de auvens centralisds et loceux de contrdle et
d'analvse don- 1a carectare fisble et performsnt sont reronnus, Fuisse
diff jzpr 125 informalions dont il dicposo, notamment vers les autcrités
reatrales et locales. A ee sujet, il s'avire que le S[PRT n'éZacl pes ces-
ti-atzire des resultats cbtenus par ce miniskpre. I1 sera suppléé au plus=

bl s B -0 ] l-m-”'le

Le Pr PELLERIN exposc les différente sspects liés & 1'application des ror-
mes esniis.res de recdioprotection 21 ce2 qui voncerne les denrdes
alimenzaires, notamment 1'interpré.alivn sbusive qui se fai: jour au cein
dee instances communaitalres de Brusclles.
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M. Pellerin argumente sur le fait le traité d'EURATOM
est violé a travers l'adoption de la norme de 600
Bg/kg par les instances communautaires de
Bruxelles pour des raisons de protectionnisme
déguisé par certains partenaires économiques de la
France. Selon Ilui, «c'est [agriculture et e
programme énergétique, piliers fondamentaux de
I'économie francaise, aui sont implicitement visés. »

I1 rsopzlle aque cetle irterprération est contraire oaux cispositions
réglementaizes du Lraité eveopsan EURATON. En particulier, le "niveay d=
telérance" de 60) D3/Kg étatln par la CEE apre&s 1l'eccident de TCHERNDIYL
est diete par des caneidératiuna Scoremiques, voire palitigues mais
certzinement pas ssnitaires. Une tells stritude 3'apparente % un protec-
tionmieme dJéquisé de la part de certairs partensires dconomigues dz la
France. Selon le Pr PEILERIN, c'est 1'agricu.ture et 1= programme
énergétiyue, piliess fondamentaur o= 1'€économie  frargaise, qui eant
implicitenert uéﬁésA

(L3 lizhe technique du SCPRI, =i-jointe, explicite les divers aspects de
o2 arobléne;.

M. GIELFRICH estime qus s'ogissant d'une questlon particuliéremenl sen-
sible, une étroite coordinztion doit s'instaurer esctre 1'=nsenmble des
pertiee concernges &afin de définir wne position unigue. Il se céclore
perfaitement cunscient cue tauts ~orme doit 8Lire fondéde sur des critéres
d'orcre sanilaire, mais nue dans lo réalité, dea conditions économigues
prévslert souvsnt dene l'étabiisscrert de c2s normes.

M. PFROUX précise cue les sz-vices de répression des frauces du ministare
de 1'ecunomie, des fingnces et de J& privatisatior ont en charge le
cantrole de la qualité dzs oprodui<s yéyétaux, Une telle acztion ne peul
'sxeccer qu'en fon2tlun de normes réglementoires.

M. CARTIGNY s'inzerroge sur les conclusions du comité sclentifigue réuni
dans le zadre de l'article 31 du Lraits EURATON.

Le Pr PFLLERIN explicue la dilféremnce fondamznzale qui exisle ertre les
niveaix de coldrence etles limitss annuelles d'ineorporaticn (LAI) - cof
fiche jolnte. 11 affirme gu= l2 seutl Fixé & 2000 B1/Kg lu: parait rai-
sonnable, position partagée par le comité neticnal-des expsrzs médicaux.
Par alllevrs, il insisle parciculiérenert sur la nécessité de transmiss’on
rapide d= ce type d'infarmatior vers les autorités locsles, azsortie de
toule explicstion utile.

Tuutes sssurance lui est tournie & ce sujet per lee représentants du
minist2re re 1'inkfrieur qui lul indiquent Jue tous les romiuniqués d
SCPRI quy pacvienrent au CDDISC sent rtépercutés vers les vabinets du
minietér= et les préfets.

M. .DUAN fait &tat de la wosition “rangsive, scuvent isolZe & BRUXFLLES,
en natitre d'dnergie électrcrucléaira, Il confirme que des considérations
dronomicuee provequent 1'élnooration de rormes théuriguement sanliaires
d'un zrep “sible rivesu. [l se diclure égolement trés réticent eivers la
créuzion de reésfaux de conirdle de la recioactivilé per des rollectivizés
lacales.

M. RIQUDIS suuligne L'intérét ce 1'wnformakion susceplible d'étrs
dicpens#e & titre priveniif et s'interroce notarment suT  les
céveloppzmznts passibles des prévisions meléoraloaginues dens une telle
situstion.

M. GIELFRICH éveque 1'utilissticr potentielle du rés=au alarne radie air
(ARA) der= le cadr2 ¢e retombdes radicectives intulies par un AuBnement de
“vpe TCHERMOBY..

M. CENZSCO indique bridvoment les carsctédristiques ds ce dispositif et sa

fontion. 11 s'avére peu adapré aux consdgusnces radielegiques découlant
1 - " s

d'un Aazcldent d'origine élertronuclésirce.
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19 L'ELEVATION RELATIVE DE LA Hhﬁlﬁht‘llHlTE RELEVEE SUR \.E TERRLTOLRE
FRANCALE A LA SULTE DE CET. ACCLDEWT EST TRES LARGEHENT ‘LHF'E_R'ILEU'RE

AUY LIMITES RECOMMANDEES PAR LATCIPR  ET AUX LIMLTES :
AEGLEMENTALRES FRAMCALSESs ELLES-MENES FLXEES AVEC DES HERE'EE-

DE SECURITE COMSIDERABLES. 1L FAUDRALT IMAGINER DES ELEVATIONS DIX
MILLE OU CENT HMILLE FO1S PLUS IMPORTANTES POUR. GUE COMMEWCEWT

A SE POSER DES PROBLEMES SIGHIFICATLIFS-D'HYGLERE PUBLLIGUE. LA
DISTARCEs LA DILUTION ATHOSPHERIGUE. ET LA DECROLSSANCE

RADIOACTIVE EXCLUEMT UNE "\'E‘LLE EVOLUTION DANS WOTRE PAYS.

& L)

Z) DE TOUTES FA(‘.ORS'n LA 'PL'UPhFﬁ DES RHBIQELE\'\EHTE A L'ORLIGLIKE DE
CETTE FAIBLE RADIOACTIVITE ONT DES PERLODES RELATIVEWMENT COURTES. EM
PARTICULIERs L' 10DE 4131 A UNE PERLODE D'UNE SEWMALNE. 1L EN RESULTE
GUE DANS S1Y SEMALMES: SA RADIOACTIVITE SERA REDULTE DE PLUS DE

50 F0151 ET DANS D1IX EEﬂhlﬁEE DE FPLUS DE HMILLE FO1S. .

“3) LA D18Y RIBUT 10W D' 100E STABLE DESTIME A BLOGUER LE FONCTLON-
NEH'E.H'! DE LA THYROLDE W'EST NI JUSTIFIEEs N1 OPPORTUNE. HMEWE

iz BHS LES PAYS PROCHMES DE L'UNION SOVIETIGUE ET L'UNLION SOVIETIGUE
<LLE-MEMEs B1 L' OW EXCEPTE LES.ABORDS IMMEDIATS C(ERVIRON S0 KW

S DU REACTEUR ACCIDEMTE. EN TOUT ETAT DE GAUSE.LES ''"ASTILLES-

.OU PLAGUETTES'' D' 1ODURE .DE POTASS1IUM WE- SONT PAS HWECESSALRES 1
CUNE. GOUTTE DE TEIWTURE D' 10DEs DISPOMIBLE DANS TOUTES LES PHARMACLES .
_FAMILLALESY DANS UNW VERRE DE LALY PENDANT GQUELGUES JOURS SE.'R!\'L'[q'
51 NEtEEShUl'E-l h\l hﬁl“’ﬁ%\l'&'&l 'EF'FlCh('.E._ L . .
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COMCLUSION ' W1 LA suummu "WCTUELLEs W1 SON EVOLUT1OM ULTERIEURE
"NE JUSTIFIENT DANS INOTRE-RAVS. qu'a.qur. tOH“IﬁE-—HE‘SUP.E SANLTALRE. GUE
(CE SOIT. o, - s il .
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