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?(eoeg Tableau permettant de noter les écarts

d'estimations énormes sur des problémes
sanitaires a venir suivant les organismes qui

produisent les estimations

Comme dose collective en Sv. individu, on obtient les valeurs corres=
pondantes en fonction des sexes :

| ' I

(10%

|
| Cas | le moins favorable | le plus favorable |
| | '
h f | h f
¢ en Sv. individu | 1,3-20,7 1,4-22,1 1 0,1=4,4 0,1-4,6
|

&b, Selon ces calculs, on obtient en ce aui concerne les retombées de
Tchernobyl environ 34 x 1D"‘ Sv. individu comme dose collective pour Les

citoyens de la Communauté européenne, toutes classes d'Sge et de sexe confon=
dues pour L'année 1987.

V. CONSEQUENCES SUR LE PLAN DE LA SOCIETE

45. En ce aui concerne Lles conséguences sur le plan de Lla société, les
phénoménes suivants sont recensés dans le présent rapport d'un point de wue
aqualitatif : effets somatioues différés comme Lle cancer, effets génétiaues
différés de type dominant ou récessif et autres, effets tératogines, vieillis~
sement prématuréd, atteinte du systéme immunitaire (UNSCEAR 77, 82, Bé, OMS 84
/51/52/59/8 84), Limitation des facultés intellectuelles et certains dommages
somatioues aigus encore rarement étudiés jusau'd présent (Z 86, NRC Docket
S50-289).

L6. Tous les types d'effets concernent une faible exposition aux rayonne-
ments fonisants, ce n'est aue pour les effets somaticues et génétioues diffé-
rés aue le présent rapport fait une évaluation auantitative.

47. Tableau 4 : Effets somatigues différés dus aux rayonnements ionisants

Gofman | 3.750 |

Mombre des décés/maladies
No d'ordre Auteur/rapport d'origine cancéreuse par 10
Sv. individu = 106 REMS.
individu |
I -
| - | Morgan 7.000
| |
| |
3 ICRP 26 155 (285 tous cancers confondus)
| 5 | UNSCEAR 1977 | 100 = 440 décés
(-} UNSCEAR 1982 (300-700 tous cancers confondus)
| 1 | BEIR 111 | 167 - 501
| | (260 - 880 h., 550-1.620 f.,
| | tous cancers confondus)
| |
[ |
| |
1 i

WG(3) /4462F -15 = PE 112.007/déf.
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Point de vue notable de la CEE: comme « /a
santé et le bien étre des citoyens de Ia
communauté sont des biens inaliénables |[...]
foute analyse colts/avantages est déplacée
dans ce domaine. »

48. Tableau 5 : Effets génétioues différés dus aux rayonnements jonisants

Nombre des malformations par 10%
Mo d'ordre Auteur/rapport Sv. individu = 10° REMS. individu par
million de naissances viables
1ére génération Pondération
1 BEIR 111 5 =65 60 - 1.100
| ' |
|
| 5 UNSCEAR 1977 63 | 185
| |
| |
| & UNSCEAR 1982 11 - 49 104
WALDREN ca. (1.000-13.000) ?
|

49. Dans le tableau 6, on trouve par sexe les doses collectives exprimées en
Sv. individu dans Lles hypothéses la plus favorable et La moins favorable. Les
valeurs des tableaux 4 et 5 indiaguent les effets différés potentiels dans Lles
différents Etats membres par suite de L'absorption de produits contaminés par
Lles retombées de Tchernobyl, compte tenu des conditions préalables mentionnées
ci=-dessus.

50. Les totaux des effets somatioues et généticues se distinguent, si L'on

adopte une fourchette de 49 3 132.000, d'environ 32.000 cas, en ne tenant pas
compte des effets tératogénes et autres.

51. De par le fait aue certains groupes b risaues des différents Etats mem

bres ne sont pas spécialement pris en compte, groupes pour lesauels le facteur
de risaue selon K.Z. MORGAN peut &tre 500 fois plus élevé, cette évaluation
est A considérer comme conservatrice et conforme aux estimations faites jus-
au'd présent par La Communauté. europdenne.

VI. ANALYSE COUTS/AVANTAGES

52. Les conséguences sur le plan de Lla société de L'accident majeur de
Tchernobyl sont extrémement diverses et incertaines selon les différents Etats
membres de la Communauté européenne, parce ocue les niveaux de radiocontamina-
tion des sols, de la végétation et des produits alimentaires sont trés diffé-
rents et ocue les technioues de recyclage appliaudes dans Lle secteur des ali-
ments pour animaux ou des denrées alimentaires ne sont pas uniformes.

53. Dans la mesure ol La santé et le bien-8tre des citoyens de la Communauté
sont des biens inaliénables - comme L'affirment de nombreuses constitutions
nationales et également L'OMS (Nat Sta, OMS) -, La Communauté européenne et
les Etats membres doivent faire tout ce oui est en leur pouvoir pour Limiter
aujourd'hui et demain autant gue faire se peut les conséaguences sociales de la
contamination radiologicue de L'Europe par suite de Ll'accident majeur de
Tchernobyl. Toute analyse colts/avantages est donc déplacée dans ce domaine.

WG(3) /4462F -16 - PE 112.007/déf.
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Evolution des normes européennes
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Société

En cas d’accident nucléaire

Le CEE préconise pour les aliments
de nouvelles normes de radioactivité

M'hm-ﬂ-
aura mal g

I'affolement général, des pormes tris
sévires fixant le piveau de radioacti-ité des

merclalisés. Sous ]
mhrnnmmhf

Le temps o'est pas si 10 od, sous  becquercls
Riox beoquerels par kilo pour les sutres

couvert de jon des individus,
ceriains %Iﬂ n'bésitaient pas A
impeser leurs frontidres des
normes de radicactivité inféricures A

celles mesurées A l'inérieur de leur 'IJT-'I Paradoxalement, les experts .
: s

de bout en bout, 'ufTaire

les ‘avalent mcceptées contre I'avis de Ia

. France et de la Grande-Bretagne. o,

Le calme revenu, Paris et Loadres ont
relancé le débat afin que les doses admis-
sibles correspondent mieux aux recomman=
dations des scieotifiques. Ne voulant ni
géner les autorités ouesi-allemandes ni se

. » Bruxelles a mul les
e % juger, = multiplié les expertises

pour justifier sa position de départ. Finale-

Douze .. “hm.ﬂum."‘ﬂ-

acceptables plus grands oeux
édiciés par Jfonﬂiuumiﬁrﬂ pri-
sentant done ':l arem

& pour ividus.
” ::&Iu.ﬂ- les membres du comité
d'Euratom pe faisaient pourtant que

mment plus de

dence : les conclusions des scientifiques lui
dounalent tort. Aussl a-t-elle décldé, mer-
credi 20 mai, de r au conscil des
ministres de la C de nouvelles normes
COITes t, pour les individus, a4 des
doses d'exposition sensiblement plus élevées
au celles qu'elle avait retenues en mai de

année derniére. Les minlstr—: européens
pourraient au micux se proponcer sur ¢e
sujet be 22 juin.

MARCEL SCOTTO.

consulter de nouveaux experts et, en
attendant, de reconduire les normes
décidées en mai 1986 jusqu'en
février 1987,

Combile de I'ironie, la réunion eut
liew le 30 avril & Luxembourg, alors

agis-

terriloire ! Pour &viter cette anar-, oonsultés se déc! donc Suivre les toms de la e l'on cllébrait le premier
chie, les Etats membres de la CEE . faveur. de taux de radicactivité ﬂmm m&’;: ln:m'r:d:ln!m de la catastrophe de
fixdrent, dés le 30 mal 1986, pour Jo . " ¢ B der it o . Tehernobyl. Mals cette consultation
césium ~ un des élémeats mdicac - trés large de responsables de la
tifs re la centrale sovidtique © | * DENREES . NORMES (en becquerels par kilo) CEE, de I'Organisation mondiale de
pove - — la sapté (OMS) et de scientifiques
. 1 o étran rmit de corriger un peu
y | Yud |} B Vo | ot | B le tie, Certains soulignérent alors
o — - - e avec raison que les chifires retenus
' = par les scientifiques du comité
ot strontiem 2000 To0| S0 | S00 d'Euratom étaient des valeurs
i extrémes, correspondant A la dose
mesures de protectionnisme plutd Alpha o] 20| 20| gque recevrait un individu qui me
des mesures réeliement scienti- - porare— 370 |20 000] 4000 consammerait, pendant un an, qu'un
wues 11 l:t vn.i‘:u Ccs poTmes . 1009 produit ﬂm:ul:i;;&aqu: : p.:r
provisoirss tajent bien séviéres et s | ek A . Tode exemple du lait becquerels
tenaient gudre mmpt;'i.iﬂ recom- ; ’ ot strootiem 7000| 3000 | 3000 wmﬁm,
mandations sanitaires Viande . . . anque de
sion internationale de protection \ Emetieurs Alphs 400 ™| = m"lt';:j d""’".“:n'._“'qml? 5‘,‘” =
radiclogique (CIPR) qui, pour la * Cealum 00 (30000] 5000 | 1250 | gslimente pas de la méme fagon
mﬂ-‘ .-l du pubhr.' et des travail- Tode qll‘llll Néerlandais ou qu'u“ E—'F‘
I FE non pas en termes de | 500| 400| 40 nol. C'est uol les experis du
; i atromtam E q pe
redicactivi.c par A, S Eas potabls comité d'Euratom ont accepté
&hqlmcuuuumundalm: ' Essetieurs Alpha &0 10 T l'idée, en avril de cette année, de
A savoir 0,5 rem par an pour le, Cletun 3000| 800| soo| baisser leurs chiffres en les divisan:
- i i pratiquement par cing pour le
Aussi fut-il décidé que ces normes Jodo .. ol césium et les émetteurs alpha (i).
gsnvilmr;:‘. |Ir9.:.l;,h e3 jusqu an et siroatiem « Mesure triy saire =, commentent
septem seqaient Allments certains i ui estimesl
ment remplacées par un systéme da '-_ Emotisurs Alpha ¢ quavec ces nouvelles valeurs on sera
normes permanestes. A charge poar Clshum 1500 sbr, en cas d'sccident
Commission des Communautés Tode nucléaire, qu'un individe recevra
de faire des propositions sur ce point of strontium 3000 | moins des 0,5 rem préconisss par la
el de réusir les experts Touted sutres CIPR, quelie que soit son alimenta-
Dés le 4 upumhr;. Il" quc:p: denries Emetteurs Alpha 20| toa
d'experts du comité de larticle 31
d'Euratom consulté pour V'occasion Césham 1150 JEAN-FRANGOIS AUGEREALL
remettait un rapport dans lequel les P
seuils de tolérance scceptables Deux différentes sont utilisbes pour mesurer la radiosctivis L une, (1) Les chiffres concernant Iod
«étaient bien supéricurs 4 ceux correspond b Pactivité de Mélément chimiqoe, ¢'esi-d-dire s sombes 001 asser peu changd dans fa mesure &
édictés en mal par les Commu- e gl sublt pur seconde. L nutre s trait i Mrradintion, c'est-3-  Dirradiation qu'ells cause o leu. cantra:
mautds. A titre d'exemple, Iélogrwu- dire & I'vocrygre deposte pas bes rayoansmwuts dans b emtiéire, ea la  rement aux produits redscaculs .l i
safent pour b césium 20 beo-  maddee shasts On wrilise coursmment be rem (rad bgeivalest maa), qui pread en Iu;wmlkuéuumiwhflﬁ“
. T e Ted bomy mlomatiog 4o o wrcsess=rary dymy Foctaaieme FoUre, U une courte périile
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Quand M. Madelin, ministre de l'industrie,
dénonce le fait d'avoir été mis sur la touche

par le ministre des affaires étrangeéres

Ainiiline de. L Ipriduabiie,
des P el T ot die Faerisme

L Meniste

cAB WM

.?géu.ﬂiyzm G ;ml,xmc

DASes S

Poovis, & ’ 5 Jlllﬂ m
204, Rue de Greneds
75700 Thnis Cordes

Fel : 43 36

—

Le Ministre de 1'Industrie,
des P et T et du Tourisme,

Monsieur 1e Minislre des Affaires
Etrangbras

Objet = DEcisions prises @ 1a suite de V'accident
nucléaire de TCHERHOE YL et avenir de
1'industrie nucicaire frangaise.

Au cours du Conseil "Affaires Générales" du 17 mai dernier
trois dacisions inporlantes ont €t prises,avec voire approbztion,sans
concertation avec mon Département:

1) La FRANCE s'est engagés & appliquer 1la recounandstion de la
Commission du 6 mai 1986 concernant les produits agricoles ;

2) La Commission a &té "priée de faire des propositions relatives & la
definition de critéres objectifs de securit® pour les centrales
nuclgaires”.

Ce langage v¢ & 1'encontre de la politique que la FRANCE
méne depuis plus de 20 ams. Face au désir de 1a Cumission de sc voir
confdrer des compéiences en matiére de streté ruclBaire cue le traite
EURARTOM Tui refuse fort justement, i1 convient de rappeler que

- seuls les Frats Mesbres ont les royens c'écicter des textes et de
les faire appliquer. La slireté ct la sécurité nuclfaires relévent de
Teur responsabilité. C'est ce qu'a soulignd 1eé dernier Sommet de
TOKYD ;

- des normes communautaires n'epportcraient aucune amblioration & la
sUreté nucléaire. Elles seraient, au contraire, un moyen de camoufler
les vrafs problémes oqui ont nom formation, assurance qualité,
responsahilication ce 1'exploitent, etc... ;
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Et M. Madelin, ministre de l'industrie, veut
privilégier les normes Euratom contre celles

de la CEE
 JSes e

2 -

. de telles nornmes sont réclamces ou acreetees par fdes pays g

ne pourrzient etrc quj 1 sonme des reéqlas les Elug restrictiv
Les modificacions qu'ils risqueralent d'

crcient ponvoir ainsi evacuer leurs problemes internes, alors
ceux-ci sont surtout d'ordre politique.

Enfin, des critares :ommunaunaires de sdreté nucleai

trainer sur las centrales frangaises, sans gerantir une amclio.
tion de la siizsté, serzient d'un codt Pconomique considérable.

=>

i) La Comnission a ete invitec n pICcposer une procedure pour
faire face 3 "de :clles sitvations d'urgence", Cette procédure
aurait pour but de pallier & l'impossibilite d'Zlzborer des
normes a&equates i cause A= la louidear des imsiLitutions EURATO,
De ce_fail, elle remct en cause le tralté EURATOM, et ccniare ai
traita CEE. des rompatenccs dans leo domaine nucleaxre. Elle va,
elle-auesi, al' encontre de la politiuue trangaise depnis plus ¢
20 ans et menace a terme nos interzks. L'importance du domaine l

nucléaire en FRANCE justifie qi@ nous continuions & exiger la
séparation juridique des traités EURATOM et CEE.

COGEMA est le premier expor tateur franyals au JAPON : antant

La FRANCE est le seul pays du monde a _economie de
marcha a po:sader une industries nucleaire ccmpléte ; b5 & de.
l1'2lectricite produite en FRANCE est d' crigine nucleaire ; la
d'elempnts qui contribuent a ce gue la FRANCE cccupe doac une
plece @ part dens le nucleecire eu—ogeen. Elle est, de ce faic,
souven: conduile 3 d4éfendre un point de vue dsze:eu. de celui de
ses partenaires et de la Coumission. Son {solcment eventuel ne
saurait, seul, justifier des concessions qui e ‘avereralent
lourdes de cnnseguences poul notre industrie nucleaire.

Je souhaiterais, en conséquence, que la politique que
la FRANCE entend mener dnns le domaine nurlzairc au plan communau-
taire fasse l'cbjetr &'une :trnita concertation et gue toute deci-
sion a laquells elle pourrait "associer soit soumise A un examen

intorministériel préalable afin d'en évalner les conséguences.

S
, m;j
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Comme nous allons le voir ici, en fait, M. Madelin
répéte, dans les deux pages précédentes, les
propos que tenait le président de la Direction
Générale de ’Energie et des Matiéres Premiéres
15 jours plus toét... -1sur3 -

T Rl

vINDUSTRIE, DES P ET T ET U TOURISME

D JSbe(2

MINISTERE OE L

PARIS, le 91 MAI &
DCEMP/N/PF /G 66T

PATTENTION DU MINISTRE
NOTE A L'ATTENTION DU WNISTRE

. vaccident de TCHERNIBYL @ des
objet : Sulte de 1 acc’== = ef NoR CONCErites font

decisions hatlve 4
——1¢5 menaces sur TTindustrie
peser oe lour ’ TF 1 ro0rs

nucleaire francaise €
nargetique nationdl
antes ot #té prises récenmenb dans Te

gcisions 1

domaine dun;:xfr.:sl ;’Eicﬁir.i_ﬁ elles peivent Btre lourdes de consBauences el
elles a'ont pas lalt 1'objet d> concertation avec notre département.

, - jpas Etrangdres a décidf d'appliquar 1a résolu-

H -Eeaziﬂsmﬁﬁfﬁ%s Cormuinautés Europsennes dv 6 mal em matigrs

- bizn que celle-ci soit =n comtradiction avec

ﬁfﬂ:ﬁ:;ﬂﬁ?ﬁf%ﬁs sur Tesquelles M. MADFLIN s'est appuyé dans

sa conférence de presse.

apérales” du 1?2 mai a prif la Cenmission de

a [ "AFFaires G
E:i,l:e ;::?:;Eo:{%,:ﬁaflvps a la definition de critéres ch)ectits
de securite pour Jes centrales nuclieairas”.

o

Ceci est en contradiction flagrante avec 1= lanpage que la
FRANCE tient depuis 20 ans face :

- tentatives répstéas de 1a Commission pour se voir attribuer des
:D;:Etgr;;gs en la nftiére que 1e traité EURATOM lui refuse ;

- 3 certeins Ctats Mcmbres (RFA, PAYS-BAS) aqui croient pouvoir
résoudre leurs problames (politiques) internes en Jes expcrtant et en
faisant prendre les responsabilites qui leur incombent par des ins-
tdnces 5upranati°nu'ies’ on I.DCCUFF‘E‘FI:F comminaintal res H

3

T EET
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(eoe?' Le président de la Direction Générale de I’Energie
° et des Matiéres Premiéres précise sa volonté

i -2sur3-

DASEs /3

- aux prolets imconsidérés de recherche mends au centre d'ISPRA qui
ont englouti dcs sommes considérables (plusieurs centaines de millions
d'ECU) sans donner de résultat (projet SUPER SARA par exemple).

Pour le Sommet de TOKYD, ce DEpartement avait rewmis au
Premier Ministre la nolz (DGEMP/H/PF/B 606) ci-Juinte sur 125 dangers
d'ure internationalisation et d'ume communautarisation des nurmes en
matire de sbreté.

La résolution du Sommet de TOKYD stipulait yue Tes
‘ responsabilités et les compitences en watiere de sireté ot sécurité
NUCIEaires aopartenalent aux Gouverrements Jes Etats gqui disposent

SeUTS des moyers d'action. h '

Aujourd'hui plus que jamais, les critéres demandés ne
pourraient &tre que 1'accumulation des normes Jes plus restrictives
existant dans chaque etat (1) ' '

De plus, la sireté rucléaire en FRANCE est DbasSa sur le
dialogue permanant eptre les autorités et un exploitant unique, [DF.
Les autres Etats Membres, essentiellement 1a RFA, se rapprochent
davantage de la philosophie amdricaine ol Ta wmultitude de petits
exploitants conduft i Edicter das rigles draconfennes appliquées 3 la
lettre.

rafre ddicter des régles par des instances supariziurzs est
une solution de facilit®é qui permet do masquer les vEritables pro-
-PlBmes de la sbretf nuclZairs.

3} Le Ministre des Affair:els tEtranuéres a acceplé la ré@solution du
Conseil qui_invite Ta Comwission a 'ui proposer "une proceaure pour
faire face a T"avenir a une tefle si:uutwn_’d'urgence". '

$1 71'on en croit Te S6C1, cette procédure devrait permetire
de Taﬂ‘ler @ "1"impossibilité d'€laLorer des normes zdéquates i cause
gif‘ a lourdeur des jnstitutions EURATON" (cm particulier de 1'article

§1 ta2lle est 1'interpritation 3 retenir, cette résnlution
remet en cause le traftd: EURATOM =t octroie 3@ Ta Commission dss
pouvalrs nouveaux, wais surtout, se situant nors du traité FURATOM,
elle propos2 une procédure cui confére au traité CEE das compStences
dans Je domaine nucleaire. '

Y

(1) Une application en FRANCC de certaines normes allemandes prove-
querait des modifications impertantes sur toutes nos rcenirales - et
aurait de trés lourdes ccnséquences Economiques- sans pour autant
garantir une meilleare siireLz.
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oC° On constate ici que le président de la Direction

Générale de I’Energie et des Matiéres Premiéres,
Monsieur Jean Syrota, a lui-méme rédigé le projet
de lettre signée et envoyée par M. Madelin...

M. Pellerinfit une démarche du méme ordre
comme nous avons déja pu le voir P35 -3 sur 3 -

D At fy,

REcamment, 1o NGEMP a eu & se pencher sur cette question-des
relations entre les traités CZt et HIRQTOH (sur des afféires lides @
12 gestion des déchets radivactifs et & la recherche). Aprés Bvalua-
tion du problEme et consultetion des experts Juridiques du  Quai
d'Orsay et de notre Représentation Permanente a BRUXELLES, une letire
du Ministére ce 1'Industrie au SGCI avait rappeld el confirad 1a base
de la politique frangalse en Ta mnatiére depuis 25 ans
1'indispensable stparation juridique des deux traités.

&
x &

51 1'on ajoute aux remarques ouf précédent, 1a mtiplica-
tion des réunions au cours desquelles des propos contradicteires sont
terus, on peut craindre que, pour r2soudre un prooléms, cartes impor
tant, mais aux conséguenccs immBdiates et de courte dure, des
Initiatives continuent d'€tre prises sans concertation ot surtoul sans

Evaluation ces gravas comsequences qu'elles pourralent avoir & terme.

I1 convient de rappelar au Ministre des Affaires Etrancéres
1" importance des enjeux, la nécessitB d'une meilleure coordination et
le besoin dz prendre du recul avant tout engagement de la FRANCE ou
plan international. Un tel projet de lettre cn ce sens est joint & la
présente note.
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